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Welkom!

Kennismaking Programma
« Wie ben ik? Veelbelovende rekenaars herkennen:
* Wie zijn jullie? 1. Theorie op basis van literatuuronderzoek

2. Praktische toepassing in jouw schoolcontext

3. Gezamenlijke afsluiting




Relatief weinig (zeer) hoogpresterende
rekenaars in NL
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Verborgen potentieel?

« “Mathematical promise” / “veelbelovende rekenaars”

» Ontwikkelbaar potentieel, bepaald door:

Hoogpresterend
- Capaciteiten
- Motivatie
- Overtuigingen
- Leerervaringen (of gebrek daaraan) f \
* Verschillen tussen leerlingen en situaties ——
Creatief Hoogbegaafd

Leikin, 2018; Leikin et al., 2017; Paz-
Baruch et al., 2022; Sheffield et al., 1999



Onderzoeksvoorbeeld: verschillen
binnen hoogpresterende groep
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Kenmerken van (creatief) rekenwiskundig
potentleel

De wereld bekijken door een rekenwiskundige bril
e Rekenwiskundige concepten en procedures snel begrijpen en toepassen
e Abstract denken
e Generaliseren

e Logisch redeneren Maar....
niet alle veelbelovende
rekenaars vertonen altijd alle

kenmerken!

e Oplossingsmanieren verkorten

e Creatief reken-wiskundig denken
e Flexibel denken

e Visualiseren

e Ruimtelijjk denken

Chamberlin, 2010; Gavin, 2005;
Krutetskii, 1976; Singer et al., 2018



“De” veelbelovende rekenaar bestaat niet

« Wie vallen buiten de boot bij eenzijdige identificatieprocedure?

 Oplossingsrichtingen:
a. Meerdere identificatiemethoden Hoogpresterend
b. Open, uitdagende opdrachten voor iedereen

c. Combinatievanaenb
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Creatief Hoogbegaafd

Nolte, 2024; Schnell &
Prediger, 2017



Identificatiemethoden:

rekentoetsen
 Reguliere rekentoetsen » Mogelijkheden
* Speciale rekentoetsen: * Risico’s
- Voor hoger leerjaar » Aandachtspunten

- Gericht op creatief, complex probleemoplossen

Hollenberg et al., 2014;
Nolte, 2024; Swiatek, 2007;
Van de Weijer-Bergsma et
al., 2016;



Identificatiemethoden:
gedrag / denkwijze / motivatie leerling

» Kwalitatieve analyse van gemaakt « Mogelijkheden
(verrijkings-)werk * Risico’s
» Observatie door leerkracht » Aandachtspunten

- Evt. ondersteund met checklist
- Evt. specifiek bij uitdagende taken
» Rekengesprek

» Motivatie leerling / zelfselectie

Gavin, 2005; Nolte, 2024; Nolte
& Pamperien, 2017; Kaskens,
2018; Van de Weijer-Bergsma et
al., 2016



Identificatiemethoden:
intelligentietest

* (Nonverbale) intelligentietest « Mogelijkheden
 Screeningsinstrument zoals ZOOV+ « Risico’s

» Aandachtspunten

Onderzoeksvoorbeeld (Nolte, 2011):

27,5% van een zorgvuldig

geselecteerde groep veelbelovende

rekenaars scoorde 130+ op een 1Q-

test, nog eens 24% tussen 120 — 129.
Nolte, 2011,
2024



Onderzoeksvoorbeeld:
Identificatie met meerdere bronnen

Selectie voor plusklas rekenen op de Universiteit van Hamburg (PriMa-project):
1. Uitnodigingsbrief voor alle leerlingen van derde klas (8-9 jaar)

2. Proeflessen waarvoor leerlingen zichzelf kunnen opgeven

Doelen: leerlingen indruk geven, begeleiding bij complex probleemoplossen, voorbereiden op rekentoets, eerste indruk hoe
leerlingen met rekenproblemen omgaan

3. Speciale rekentoets met nadruk op complex probleemoplossen

4. Intelligentietest (weegt minder zwaar dan rekentoets)

Nolte, 2024




Een alternatieve aanpak

« Uitdagende rekenproblemen voor alle leerlingen,
ongeacht rekenniveau

Non-routineproblemen

Open

Veel aandacht voor oplossingsproces

Low floor, high ceiling

- Ondersteunende materialen

Pim gebruikt 8 magneten om 3 foto’s op te hangen.
- Hoeveel magneten gebruikt hij voor 20 foto’s?

- Hints en verdiepende vragen

. . Voorbeeld: Kool & Lit, 2025, p. 4
Welke verdiepende vragen zou je

kunnen stellen bij deze opgave?

Bobis et al., 2021; Kool & Lit,
2025; Schnell & Prediger, 2017;



Combinatie-aanpakken

Bijvoorbeeld:
(1) Uitdagende open probleemoplossingsopdrachten voor alle leerlingen
(2) Kijken hoe leerlingen daarop reageren

(3) Dit (naast andere identificatiemethoden) gebruiken om leerlingen te selecteren voor aanvullende verrijking




Toepassing in jullie eigen schoolcontext

1. Denk na over doel & aanpak: handout vraag 1 en 2

—> inventariseren & groeperen op basis van antwoorden

2. Denk door over toepassing gekozen aanpak in jouw context:
» Benadering A (meerdere identificatiemethoden): handout vraag A3 en A4
» Benadering B (uitdagende opdrachten voor iedereen): handout vraag B3 — B8

* Benadering C (combinatie A en B): handout vraag C1 — C3

3. Gezamenlijke afsluiting




Gezamenlijke afsluiting

Mijn take-home messages: Jullie take-home messages:
1. “De” veelbelovende rekenaar bestaat niet - Welke inzichten nemen jullie zelf mee uit deze
: . . workshop?
2. Onontdekt potentieel bij eenzijdige nadruk op
prestaties - Wat willen jullie mij meegeven? Bijv. over
, D toepasbaarheid aanpakken uit onderzoek in de
3. Oplossingsrichtingen: praktijk?
a. Meerdere identificatiemethoden - Nieuwe vragen?

b. Open, uitdagende opdrachten voor iedereen

c. Combinatie vanaenb




Verder lezen

« www.sterkerekenaars.nl diverse artikelen en handvatten

« www.onderwijskennis.nl, binnenkort verwacht (voor / na zomervakantie):
- Leidraad rekenen-wiskunde, met o.a. informatie over probleemoplossen

- Themapagina veelbelovende rekenaars

* https://www.primaonderwijs.nl/magazine/rekentalent-signaleren-voorbij-taalgrenzen : praktijkvoorbeeld van
signalering

* https://nrcd.sites.uu.nl/wp-content/uploads/sites/244/2022/04/vb-39-5-noteboom-de-kracht-van-rijke-

rekenvragen.pdf en https://nred.sites.uu.nl/wp-content/uploads/sites/244/2022/04/vb-39-5-noteboom-
hoe-ontwerp-je-rijke-rekenvragen.pdf over rijke rekenvragen

* https://www.wgkangoeroe.nl/kangoeroe/ Onder ‘archief’ veel uitdagende opgaven te vinden

* https://dspace.library.uu.nl/handle/1874/305396 Overwegingen om wel/niet een LOVS-toets voor een hoger
leerjaar af te nemen




Bedankt voor jullie
aandacht!

fj\'s ~: - 7; Ul‘livel' Siteit Contact:
i i w Leiden e.j.prast@fsw.leidenuniv.nl
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